Gegenwart und Zukunft der Landesgeschichte. Uberlegungen zu ihrer Theorie und
Praxis®

Wilfried Reininghaus

Wabhrscheinlich gibt es nur wenig Platze in Deutschland, an denen man besser als in
Gottingen Uber die Situation der Landesgeschichte heute sprechen kdnnte. Dies ist ein
Verdienst des Instituts fur Historische Landesforschung und des Renommees seiner Leiter.
Georg Schnath, Hans Patze und Ernst Schubert stehen fir einen je eigenen Stil von
Landesgeschichte. Hans Patzes Oeuvre markierte einen Hohepunkt und gleichzeitig auch so
etwas wie den Schluss einer Wissenschaftstradition innerhalb der deutschen
Landesgeschichtsforschung (Peter Johanek).? Aber auch schon vor 1958 wurde in Géttingen
Landesgeschichte betrieben. Karl Brandi, den Grindungsvorsitzenden der Historischen
Kommission fir Niedersachsen und Bremen, wird man sicher als der Wegbereiter einer
Institutsgriindung bezeichnen diirfen, die er selbst dann nicht mehr erleben sollte.® Und sehr
frih hatten Ludwig Timotheus Spittler und Wilhelm Havemann in Géttingen Fundamente fir
Landesgeschichtsschreibung gelegt.*

Damit soll es aber mit dem Blick in die Vergangenheit schon sein Bewenden haben. Ich will
heute nicht Gber die Vergangenheit der Landesgeschichtsschreibung zu lhnen sprechen,
sondern Uber ihre Gegenwart und ihre Zukunft. Der Verzicht fallt angesichts der vielen
historiographischen Arbeiten der letzten Jahre leicht.”> Etwas anderes werde ich ebenfalls
nicht tun: Ich werde nicht versuchen, Landes- und Regionalgeschichte definitorisch und
methodisch voneinander abzugrenzen. Auch hieriiber ist in den letzten Jahrzehnten sehr viel
geschrieben worden.® Die Hitze der Gefechte scheint verraucht, die Riickkehr des Raums in
der Geschichte — ein Thema, das uns in diesem Zusammenhang interessieren muss — fand
in der jungeren Vergangenheit bei geméaRigter Temperatur statt. Meine raumliche
Begriindung des Forschungsobjektes Landesgeschichte ist sehr pragmatisch. Danach deckt
es geographisch einen nicht fur alle Falle trennscharf zu definierenden Teilbereich der
Erdoberflache in Grenzen der Bundesrepublik Deutschland oder ihrer Vorgéangerstaaten ab.’
Das kann ein Bundesland sein, das kann aber auch ein Stadtteil oder ein Dorf sein. Aus dem
Munde eines Westfalen, wo bekanntlich das ,Raumwerk* erfunden wurde, mag dies
provokant erscheinen. Aber wir haben im letzten Spatsommer auf einer Tagung in Soest
unsere Lektion in Dekonstruktion griindlich gelernt.® Dennoch kommt Landesgeschichte wie
keine andere Sparte der Geschichtswissenschaft nicht ohne eine Dimensionierung des
Raumbegriffs flr ihre Zwecke aus, dies sei ausdrticklich betont. Der ,spatial turn“ hat hierzu
neue Debatten erdffnet, sie waren und sind nétig.°

Sprechen will ich Gber Gegenwart und Zukunft der Landesgeschichte, wobei ich flr die

aktuelle Lage eine Version A und B parat habe. Die Version A habe ich unter das Motto



gestellt ,So viel Landesgeschichte wie heute gab es noch nie“. Die Version B beleuchtet
Landesgeschichte unter der Uberschrift ,Es ist nicht alles Gold, was glanzt®. Positive wie die
negative Bewertungen der aktuellen Lage gegenuberzustellen, geschieht natirlich in
didaktischer Absicht. Véllig zu Recht kénnen n&mlich Parteiganger der einen wie der
anderen Position gute Argumente ins Feld fiihren. Die aktuelle Lage ist wie so manches
andere in der Gegenwart untbersichtlich. Trends zu prognostizieren oder Strategien zu
entwerfen, erfordert daher einigen Mut. Aber wann, wenn nicht an einem Geburtstag wie
heute, darf man so etwas aussprechen? Deshalb skizziere ich abschlieZend Trends einer
zukiinftigen Landesgeschichte. Das heif3t: ich bin sicher, Landesgeschichte wird Zukunft

haben!

I.,,So viel Landesgeschichte gab es noch nie”

Diese kiihne Behauptung lasst sich untermauern. Die Leistungen der Einrichtungen, die sich
institutionell mit Landesgeschichte in der Bundesrepublik Deutschland befassen, summieren
sich zu beeindruckenden Zahlen. Ich will sie mit einigen Beobachtungen belegen.

Nach Auskunft des Portals ,Virtual Library* zur Landes- und Regionalgeschichte gibt es in
der Bundesrepublik zur Zeit 43 Lehrstuhle, die eine dieser beiden Bezeichnungen im Namen
tragen.® Hinzu kommen weitere Lehrstiihle oder An-Institute, die in besonderer Weise der
Geschichte ihrer Region oder einem Teilgebiet der Landesgeschichte verpflichtet sind. Die
Zahl der auReruniversitdren Forschungseinrichtungen, die sich mit Landesgeschichte
befassen, ist nur schwer zu ermitteln. Im Portal selbst werden zahlreiche Institute aufgefihrt,
die sicher keinen direkten landes- oder regionalgeschichtlichen Auftrag haben, z. B. das
Institut fir Zeitgeschichte oder die Monumenta Germaniae Historica. Einzubeziehen sind vor
allem die regionalen Historischen Kommissionen mit ihren heterogenen Anbindungen und
Ausstattungen. Mittlerweile sind sie flachendeckend fiir fast alle Bundesléander, auch die
neuen, eingerichtet. Hier anzusiedeln ist auch das Westfalische Institut fur
Regionalgeschichte oder die Rheinische Gesellschaft flir Geschichtskunde, die dhnliche
Funktionen wie eine Historische Kommission erfillt, aber anders als diese finanziert wird.

In die Reihe der landesgeschichtlichen Institutionen gehéren die groRen und kleinen
Historischen Vereine, die seit dem frihen 19. Jahrhundert in mehreren Schiilben gegrindet
wurden.! Sie sind Biindelungsinstanzen und mit ihren rund 60.000 Einzelmitgliedern
Multiplikatoren nicht nur fir die Orts-, sondern auch fir die Landesgeschichte. Einbeziehen
sollten wir die Heimatvereine und Geschichtswerkstéatten. Mit - zugegeben - ganz
unterschiedlichen Intentionen thematisieren sie Aspekte der lokalen Lebenswelten und sind

deshalb integraler Bestandteil von Geschichte, denn es darf keinen grundséatzlichen



Widerspruch zwischen historischer Detailarbeit und der Weiterentwicklung der
Geschichtswissenschaft geben.*?

Als der Landesgeschichte verpflichtete Einrichtungen werden seit langem die Archive
eingeschéatzt. Mehrere Landern haben dies durch Gesetz in den Aufgabenkatalog der
Archive aufgenommen. Am weitesten ging Rheinland-Pfalz: ,Die Landesarchive férdern die
Erforschung und das Verstéandnis der deutschen Geschichte und der Landesgeschichte
insbesondere durch Verdffentlichungen und Ausstellungen“.*® Keinen solchen Auftrag haben
Museen, auch nicht die landesgeschichtlichen, die als Hauser der Geschichte ihres
jeweiligen Landes jedoch wichtige Funktionen tibernehmen. Gleiches gilt fiir die
Industriemuseen, die bei uns in Nordrhein-Westfalen stark regionalisiert sind. Ohne das
Spektrum unnétig erweitern zu wollen, missen wir festhalten, dass Nachbardisziplinen wie
die Européische Ethnologie (weiland: Volkskunde), die Geographie, die Archdologie , die
Kunst- und Literaturgeschichte Forschungen vorlegen, von denen die Landesgeschichte
direkt profitiert.

Der literarische Ertrag der mit Landesgeschichte im engeren Sinn befassten Institutionen ist
so gewaltig, dass ich mir versagen muss, ihn zu quantifizieren. Die ,Blatter fiir deutsche
Landesgeschichte” versuchen tapfer, in langeren Abstanden bibliographische Uberblicke zu
geben. Das Material, das die Zeitschriften und Journale der Heimat- und Geschichtsvereine
publizieren, Iasst sich selbst fiir ein einzelnes Bundesland kaum noch komplett erfassen. Das
enorm gestiegene landesgeschichtliche Wissen zeitigt bereits praktische Konsequenzen.
Wahrend das Handbuch der Historischen Statten fir Nordrhein-Westfalen in der neuesten
Auflage gerade noch einmal in einen Band passte, wahlte der Verlag flr Bayern eine
zweib&ndige Ausgabe.

Zur Bewaltigung des landesgeschichtlichen Wissens bendtigen wir immer mehr Portale und
Datenbanken, nicht nur fur bibliographische Nachweise, sondern auch fir Ortslexika und
Quellenaufarbeitungen. Das ehrgeizigste Projekt dieser Art ist LEO in Baden-Wirttemberg.*®
LEO steht fur Landesgeschichte online und fasst Internetangebote aller mit
Landesgeschichte und Landeskunde befassten Institutionen zusammen: Archive, Lehrstihle,
Geoinformationssysteme, Museen. Das Projekt zielt nicht nur auf ein technisches
Zusammenschalten von Einzelportal, sondern will eine Netzwerkbildung der beteiligten
Institutionen erreichen. Es soll 2009 starten und wird voraussichtlich mit 1,8 Millionen €
ausgestattet sein.

Landesgeschichte schlagt sich aber im Jahr 2008 nicht nur in analogen und digitalen
Publikationen nieder, sondern auch in einer reichen (pardon) ,Event-Kultur”. Ich denke nicht
so sehr an die grof3en landesgeschichtlichen Ausstellungen, sondern an die vielen kleinen
Treffen, die die Geschichtsvereine und lokale Initiativen veranstalten. Vortrage in Wort und

Bild, Exkursionen, Stadtfihrungen und Geschichtsfeste finden en masse statt. Impulse, die



die Geschichtswerkstatten in den 1970er und 1980er Jahren gegeben haben, sind langst bei
den etablierten Geschichtsvereinen angekommen. Auch sie veranstalten inzwischen
Fahrradrallyes zu historischen Platzen.

Landesgeschichte prasentiert sich also nicht nur von der aufl3eren Gestalt her in reicher, fast
bunter Form. Auch inhaltlich hat sie sich weit entfernt von einer Fixierung auf das Mittelalter.
Sie ist aufgeschlossen und produktiv fir Epochen der nachreformatorischen Zeit, vor allem
aber fur das 19. und 20. Jahrhundert. Das Handbuch der Historischen Statten hat dem in
Nordrhein-Westfalen Rechnung getragen. Die Autoren der Ortsartikel haben
Themenbereiche beriicksichtigt, die in der ersten und zweiten Auflage noch weitgehend
fehlten: judische Geschichte, Industrialisierung, Urbanisierung, NS-Herrschaft, Zweiter
Weltkrieg und die Kriegsfolgen, kommunale Neuordnung.®

Landesgeschichte erregt die Aufmerksamkeit der Politik. In den neuen Bundeslandern hat
sie sinnstiftende Funktion. Anlasslich der Ubernahme der Schirmherrschaft tiber die
Brandenburgische Historische Kommission schrieb Ministerprasident Stolpe, die Menschen
in seinem Bundesland hatten ,ein legitimes Bedirfnis und einen Anspruch auf
Landesidentitt, die vor allem aus Geschichte besteht“.!” In einigen alten Bundeslandern
werden Tage der Landesgeschichte veranstaltet wie im September 2007 erstmals in
Niedersachsen unter der Schirmherrschaft des Landtags.*® Viele der an der
Landesgeschichte Beteiligte waren ebenso wie Lehrer und Schiiler vertreten. Das Programm
mit Theater, bildender Kunst und Musik war bunt und spektakul&r.

In einem Zwischenfazit ist festzuhalten, dass Landesgeschichte im vereinten Deutschland
profitiert hat vom politischen, gesellschaftlichen, innerwissenschaftlichen und technischen

Wandel. Dieser Wandel zeigt aber nicht nur positive, sondern auch negative Seiten.

Il. Auch fur die Landesgeschichte gilt: , Es ist nicht alles Gold, was glanzt”

Wer mir Béses will, kbnnte meinen, ich hatte soeben einiges geschont. In der Tat ist bei
einigen der aufgezahlten Lehrstiihle zu erwarten, dass sie gestrichen oder umgewidmet
werden. Selbst im Freistaat Bayern kénnen die Hochschulen aufgrund ihrer Autonomie tber
landesgeschichtliche Lehrstihle anderweitig verfiigen. Der Passauer Lehrstuhl fiir
Landesgeschichte soll z. B. nicht als Vollordinariat, sondern mit einem Honorarprofessor
wieder besetzt werden. Vor dem Hintergrund der SchlieBung des Bonner ,Instituts fir
geschichtliche Landeskunde der Rheinlande” zeigte sich im Spatsommer 2007 die
Frankfurter Allgemeine Zeitung besorgt um den Stand der Landesgeschichte in Nordrhein-
Westfalen.® Die Beispiele aus anderen Bundesléndern lieRen sich vermehren; selten
verlaufen Neubesetzungen landesgeschichtlicher Lehrstiihle ohne Komplikationen. Matthias

Werner hat hart, aber zutreffend davon gesprochen, dass der Landesgeschichte deshalb ,die



Herabstufung in die Randstéandigkeit” drohe, zur ,provinziellen Nebendisziplin, die
bodenverhaftet in den Niederungen des Kleinen verharrt, mit traditionellen Fragestellungen
dem Mainstream des Faches nachhinkt und den engen Horizont regionaler Beschrankung
kaum jemals in Aufsehen erregendem Wurf zu sprengen vermag“.?° Auf den Historikertagen,
so Werner, misse man eine ,Marginalisierung des Faches” feststellen.?* Zum traurigen
Erscheinungsbild von Landesgeschichte an den Universitaten gehort auch das fast vollige
Verschwinden der historischen Hilfswissenschaften, weil diese immer wichtige
Ansprechpartner der mediévistisch ausgerichteten Landesgeschichte waren.?

Die Auswirkungen des Bologna-Prozesses auf die Landesgeschichte lassen sich bereits
erkennen. Der quantitative Output an Qualifikationsarbeiten mit landesgeschichtlichem
Hintergrund sinkt. Zu befirchten ist, dass der Wegfall ausfuhrlicherer Qualifizierungsarbeiten
eine innere qualitative Austrocknung einleitet. Denn oft genug waren solche Arbeiten der
Auftakt zu quellennahen Dissertationsprojekten, die die Landesgeschichte voranbrachten.
Universitaten und die dort Lehrenden und Forschenden sind aber nicht die einzigen Trager
der Landesgeschichte, die zu kampfen haben. Staats- und Kommunalarchive bilden zentrale
Anlaufstellen fir die meisten landesgeschichtlichen Vorhaben. Wegen ihrer Konzentration
auf die Ubernahme, ErschlieBung und Erhaltung von immer mehr digitalen Bestanden
werden sie aber immer mehr in Anspruch genommen. Dies geht zu Lasten ihrer
Eigenforschung. Bei z. T. drastischem Personalabbau haben sie alle Hande voll zu tun,
Quellen fur kunftige Generationen zu sichern, ohne dass die Wissenschaft das besonders
interessierte oder gar wirdigte.?® Archivarinnen und Archivare haben wahrend ihrer
Dienstzeit meistens andere Sorgen als Landesgeschichte zu schreiben. Ob sie damit wie
Lehrer, Bibliothekare und Pfarrer mittelfristig als Trager von Landesgeschichte ausfallen oder
ob es moglich sein wird gegenzusteuern, ist momentan nicht abschliel3end zu beurteilen.
Auf seiner Homepage hat unter dem Eindruck spezifisch bayerischer, aber wohl allgemeiner
Entwicklungen der Verband bayerischer Geschichtsvereine ,die Regionalkultur® als ,bedroht
wie nie zuvor beschrieben”. Ursache sei die Ausrichtung der Wissenschaften, Schulfacher
und Bildungsangebote auf Effizienz und Exzellenz. ,Die Geisteswissenschaften geraten ins
Hintertreffen und mit ihnen die Landesgeschichte, die Volkskunde und andere
,Regionalwissenschaften’. Die daraus resultierenden Folgen kdnnen die Geschichtsvereine
in Bayern nicht kalt lassen, zerstoren sie doch alles, was ehrenamtliches Bemihen in vielen
Jahrzehnten hat wachsen lassen. Mit der Demontage der gewachsenen Strukturen
regionaler Forschungs- und Bildungsarbeit geht namlich die Grundlage verloren, auf der
Heimat, Region und Land noch ein geistiges Fundament finden kénnen*.?*

Vergessen durfen wir in einer schonungslosen Bilanz nicht, dass viele Geschichtsvereine
selbst Sorgen haben.?® Das ehrenamtliche Engagement nimmt uiberall in der Gesellschaft ab

und spart auch Einrichtungen nicht aus, in denen wissenschaftliches Renommee erworben



werden kann. Viele Vereine sind Uberaltert, weisen abnehmende Zahlen auf und schrecken
mit ihrem Honoratiorengehabe Jingere ab. Die Mitgliedschaft mochte als Beitragszahler in
der Mehrheit Geschichte ,konsumieren®, nicht aber erforschen.

Ob man noch wie Hans Patze 1977 ,Landesgeschichte in Deutschland” in einem ,,Zustand
hoffnungsloser Uberorganisation* sehen kann,?® wage ich zu bezweifeln. Jedenfalls gelingt
es nicht, die Anliegen der Landesgeschichte wirkungsvoll nach auf3en zu vertreten. Der
Anspruch des ,Gesamtvereins der deutschen Geschichts- und Altertumsvereine e.V.", als
Koordinator landesgeschichtlicher Forschung und Vereinsarbeit tatig zu sein und ,als
Kulturlobbyist die Interessen seiner Mitglieder gegeniiber der Politik und der Offentlichkeit*
zu vertreten, ist kaum mehr als eine hehre Absicht.

Das Erscheinungsbild der Landesgeschichte wird aber nicht nur von der Losung
organisatorischer Fragen beeinflusst, sondern auch von Entwicklungen innerhalb des
Faches selbst. Einiges will ich in Stichworten ansprechen.

Der Aufstieg der Globalgeschichte geht — bei begrenzten Ressourcen — auch zu Lasten der
Landesgeschichte, auch wenn die weltweite Vernetzung von Regionen ,Area studies”
unverandert notwendig sein lasst.?’

Mit der allmahlichen Entfernung der Mediavistik von Leitthemen der iberkommenen
Landesgeschichte, das waren Siedlungs-, Rechts- und Verfassungsgeschichte, ?® brach eine
stabile Saule der Landesgeschichte weg.?® Die Themen der aktuellen Mediavistik sind
weniger als noch vor einer Generation auf die Zuarbeit der Landesgeschichte angewiesen.*
Kompensiert wurde aus Sicht der Landesgeschichte diese Einbuf3e durch einen Zugewinn
an Themenfeldern aus der neueren Geschichte, von der Friihneuzeitforschung bis zur
Zeitgeschichte, doch sind diese Facher in weit geringerem Mal3e regional verankert als die
Mediavistik und offen flr viele andere Strébmungen.

Es stellt sich die Frage, ob Uberhaupt und wenn ja, wie Landeshistoriker die immer weiter
spezialisierte Forschung zusammenfassen und bindeln kénnen. Dies gelingt vielleicht fur
eine begrenzte Zeit, ein Thema und fir eine vergleichsweise kleine Region oder eine Stadt,
aber kaum fur mehrere Epochen und/oder fir mehrere Regionen. Fir meinen Teil habe ich
es aufgegeben, auch nur Gesamt-Westfalen in meinen Fachgebieten vollstdndig tberblicken
zu konnen. Der Optimismus eines Hans Patze ist mir fremd, fur den die Landesgeschichte
selbstverstandlich das Spezialistentum tGiberwand: Sie habe ihren Sinn dann verloren, so
Patze, wenn sie einem Orchideenfach degeneriere, ,in dem sich nur noch verbeamtete
Spezialisten auskennen“.*! Jedem Forscher sind aber faktisch individuelle Grenzen
aufgezeigt, die sich am deutlichsten in den Darstellungen zur Ortsgeschichte zeigen. Die
Geschichte von Dorfern und erst recht von Stadten wird in der Regel nicht mehr von einer
Person geschrieben, sondern erscheint als ein Produkt mehrerer Autoren, die jeweils in

ihrem Fachgebiet ausgewiesen sind. Sind additive Kompilationen und Buchbindersynthesen



der Preis fur eine immer grol3ere Spezialisierung und die Kehrseite der Explosion von
Wissen?

Gerade in der Landesgeschichte misste das Verhdltnis von Spezialgeschichte und
Gesamtgeschichte, vom Ganzen und seinen Teilen, diskutiert werden.>? Denn hier tritt eine
doppelte Spezialisierung auf: sowohl raumlich als auch nach Sachgebieten. Forschungen auf
beiden Feldern leisten einen Beitrag zur Gesamtgeschichte. Aber wie wird dieses zentrale
methodologische Problem geldst, wie gelingt der Landesgeschichte die Synthese? Nicht nur
fur sie gilt: ,Eine Art - Theorie der Aggregation’ gibt es bisher nicht“.** Es lohnte sich deshalb,
solche Versuche zu wiederholen, wie sie 1982 unter dem programmatischen Titel
~Spezialforschung und ,Gesamtgeschichte™ verdffentlicht wurden.

Die Spezialisierung besélRe einen Vorzug, wenn die Landesgeschichte ein Versprechen
einléste, das sie durch das Adjektiv ,vergleichend“ gegeben hat.** Denn ausgewahlte,
eingegrenzte Gebiete und Epochen erleichtern Vergleiche. Aber, befand Ernst Schubert
nicht zu Unrecht, ,vergleichende Landesgeschichte ist ein oft erhobenes, aber selten
realisiertes Postulat“.® Vergleiche werden meistens dadurch erzielt, dass die Ergebnisse von
Forscher A neben die von B, C usw. gestellt werden; die darlber entstehende Diskussion
wahrend einer Tagung wird in gunstigen Fallen dokumentiert. Ein und dieselbe Person
behandelt selten zwei oder drei Gebiete oder Stadte. Am ehesten begegnen uns Vergleiche
dieser Art in der Stadteforschung.®” Fairerweise muss der hohe Preis fiir komparatistische
Unternehmungen aus einer Hand beziffert werden: langere Fristen bis zur Erstellung einer
Quialifikationsarbeit.

Die faktische Preisgabe des Anspruchs der Landesgeschichte als eine ,multidisziplinare
Wissenschaft" dirfte ebenfalls der Spezialisierung der Wissenschaften geschuldet sein. In
den 1920er Jahren profitierte die Landesgeschichte von Arché&ologie, Geographie oder
Sprachwissenschaften. Wer kann es sich heute noch ernsthaft leisten, Forschungsleistungen
dieser Nachbargebiete zu rezipieren? Faktisch beschrankt die Kooperation auf
Teildisziplinen innerhalb der Geschichtswissenschaft. So werden z. B. gerne Kirchen- und
Landesgeschichte miteinander verbunden, wahrend sich schon die Beziehungen der
mittelalterlichen Landesgeschichte zur Archaologie schwierig gestalten.

Anzulasten ist der etablierten Landesgeschichte, dass sie sich in den 1980er Jahren nicht
oder zu wenig in die Diskussionen um Makro- und/oder Mikrohistorie eingeschaltet hat.
Dieses Thema hétte sie elektrisieren missen, denn es rithrte an Grundlagen ihres
Selbstverstandnisses als ,vergleichende Landesgeschichte”. Denn nur tber Vergleiche,
durch die Feststellung von Differenzen und Ahnlichkeiten, also tiber Typisierung, lassen
sich regionale Befunde verallgemeinern, ist der Schritt von der Mikro- zur Makrohistorie zu
gehen. Einen Grund fir die Abstinenz der Landesgeschichte in dieser Debatte vermag ich

auch darin zu sehen, dass die Debatte Uber Makro- und/oder Mikrohistorie Uberwiegend



unter Frilhneuzeithistorikern und Sozialhistorikern gefiihrt wurde.*® Nur dort wurden Siegfried
Kracauers luzide Bemerkungen Uber die Struktur des historischen Universums und dessen
Gliederung in Makro- und Mikrohistorie dankbar aufgenommen. Ilhre Wirkung haben sie
immer noch nicht viel entfaltet, obwohl das Problem der ,Verkehrsprobleme zwischen Mikro-
und Makrodimension* (Kracauer) immer noch nicht befriedigend gelést ist.*

Den Raum als unerledigtes Thema der Landesgeschichte zu benennen, ist nicht mufig,
obwohl schon Bekenntnisse zur ,offenen Landesgeschichte” abgegeben worden sind. Wenn
die Landesgeschichte synthesefahig sein soll, muss sie Verfahren entwickeln, wie die
verschiedenen Raumebenen aufeinander bezogen werden sollen. Bezeichnend ist, daf3
Franz Irsigler eine Starkung der Raumkompetenz forderte: ,Die Objekte unserer Forschung
miissen scharfer, exakter definiert und beschrieben werden“.*! Dabei sollte aber die
pragmatische Herangehensweise westeuropaischer Nachbarn Vorbild sein. Auch Steve A.
King forderte zunachst eine neue Begrifflichkeit zur Beschreibung der Regionen als
Vorbedingung einer Regionalgeschichte, um dann fast mit leichter Hand England nach
Super-, Makro-, Mikroregionen und Gemeinden zu gliedern.*? Firr Frankreich entwarf
Fernand Braudel ein Bild, das beim Dorf beginnt und darauf ein System der Marktflecken

und Stadte aufbaut, die in einem Netzwerk verbunden sind.** Wir sind damit inmitten der

[ll. Trends einer zukunftigen Landesgeschichte

Bei aller niichternen, selbstkritischen Bilanzierung theoretischer Desiderate oder Defizite darf
der Blick nicht dafur verstellt werden, dass Geschichte in lokalen, regionalen oder
territorialen Dimensionen uns in Zukunft weiter beschéftigen wird und muss. Mein
Optimismus setzt auch auf das Identitatsbedtirfnis der Menschen des spéaten 20. und
beginnenden 21. Jahrhunderts. Je mehr Europa zusammenwuchs, umso mehr
Aufmerksamkeiten fanden die Regionen in der EU, wie immer man sie politisch definieren
will. Ebenso schafft erst die Globalisierung ,local heroes”. Denken Sie an den gleichnamigen
Film von Bill Forsyth aus dem Jahr 1983, in dem sich ein texanischer Olmanager, gespielt
von Burt Lancaster, vom Ambiente eines schottischen Dorfs einfangen liel3 — ,eine
poetische, von Selbstironie funkelnde Komddie mit faszinierenden Bildern, die Fragen nach
Lebenssinn und —qualitat stellt“.** Nebenbei bemerkt: wie sich die ErschlieRung fernerer
Horizonte aus dem Blickwinkel der Zuhausegebliebenen ausnimmt und wie sich diese
Wahrnehmung dann weiterentwickelt, ist als origindres Sujet von Landesgeschichte erst
noch zu entdecken. Eine solche Wahrnehmung wiirde Globalisierungsgeschichte auch aus
dem Joch einer Uberwiegend 6konomisch zentrierten Erforschung befreien.

Viele der uns aktuell bewegenden und drangenden Fragen verweisen auf Themen mit

historischer Relevanz, die nicht ohne Bezug auf kleinere raumliche Einheiten empirisch zu



erforschen sind. Zur angemessenen Durchdringung dieser Themen sind natirlich
theoretische Vorlaufe, Inputs aus anderen Disziplinen und Reflexionen ebenso erforderlich
wie die Frage nach Konsequenzen fir die ,Gesamtgeschichte”. Aber ohne kleinteilige
empirische Forschung wird die Geschichtswissenschaft und das damit gesellschaftliche
Wissen nicht erweitert werden kdnnen.

Zur Veranschaulichung wahle ich fast ausschlief3lich Beispiele, die mir in meiner beruflichen
Praxis als Archivar und Historiker begegnet sind. Hieraus ergeben sich viele Bezlige zu
Nordrhein-Westfalen, das bitte nicht als Paradies der Landesgeschichte verstanden werden
darf.

Migration und Integration bedirfen zur Zeit als gesellschaftlich relevante und aktuelle
Themen keiner besonderen Begrindung. Die historische Migrations- und
Minderheitenforschung hat sich mit Schwerpunkt auf der Zeit nach 1650 in neuerer Zeit
etabliert und Aufmerksamkeit gefunden, wie nicht zuletzt die grof3en Ausstellungen in Bonn
und Berlin 2006 zeigten. Lehrveranstaltungen zu diesem Thema sind Uberlaufen. Wer in der
gewichtigen Enzyklopadie ,Migration in Europa“ liest, wird aber unter den Artikeln fast
ausschlieBlich regionale Beziige finden.* Denn wer von A nach B wandert, verlasst einen
konkreten Ort oder eine konkrete Region und lasst sich andernorts nieder oder wandert
weiter oder zurlick. Die Bedingungen flr Abwanderung oder Integration sind Bausteine fur
eine Theorie der Migrationen, zielen aber zugleich auf die Landesgeschichte. Peter
Marschalk hat dafir eine Faustregel aufgestellt: In der historischen Migrationsforschung
werden landesgeschichtliche Aspekte gegentber regioneniibergreifenden,
gesamtstaatlichen Untersuchungen an Boden gewinnen, wie umgekehrt Aspekte der
aktuellen Migrationsforschung vermehrt und mit anderen als den bisher in der
Geschichtswissenschaften gewohnten Themen in der landesgeschichtlichen Forschung
wichtig werden.*® Deshalb hat mit guten Griinden die Historische Kommission fiir
Niedersachsen und Bremen in diesem Jahr Migrationen auf die Agenda gesetzt. Wie wichtig
Landesgeschichte fiir die historische Migrationsforschung ist, zeigt sich auch daran, dass ihr
blinder Fleck benannt wurde. Sie kann nicht erst 1650 einsetzen, denn Migrationen pragten
auch das Mittelalter und die Reformationszeitalter. Es ist eigentlich tberflissig daran zu
erinnern, zeigt aber wie tiickisch die Spezialisierung sein kann.*’

Dass judische Geschichte, Stadt- und Landesgeschichte eng verzahnen kann, zeigen viele
Einzelforschungen, aber auch die Handbuchunternehmen in Niedersachsen und Westfalen.
Freilich werden an diesem Beispiel auch die Schwierigkeiten der Zusammenarbeit von
Teildisziplinen deutlich. Judaisten benétigen Materialien aus der Landesgeschichte, die
ihrerseits ratlos vor Quellen in hebraischer Schrift sitzt und deshalb die Hilfe der Spezialisten

bendtigt. Dass judische Menschen in Uberregionale Netzwerke eingebunden waren und eine
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andere als regionale Identitat besafl3en, macht regionale Handbilicher wie in Westfalen auch
zu einer methodischen Herausforderung.

Nicht erst seit dem 11. September 2001 gewinnen Religion und Konfession an Bedeutung
zurlick. Konfessionalisierung war und ist einer der meistdiskutierten Leitbegriffe der
Frihneuzeitforschung. Diese Diskussionen haben wichtige Lokal- und Regionalstudien
initiiert, die uns Lebenswelten erschlie3en, deren Pragekraft weit tiber die Vormoderne
hinausreicht. Denken Sie mit Blick auf Zentrumspartei und CDU nur daran, welche
Bedeutung die Konfession fir das Wahlverhalten u. a. in Rheinland und Westfalen bis weit
nach 1945 hatte. Uns muss deshalb die Beharrungskraft der Konfessionen auch lehren, tber
Epochen im regionalen Kontext nachzudenken.*® Waren 1518, 1648, 1789, 1871, 1918,
1945 als Wendemarken der ,grof3en“ auch solche der ,kleinen* Geschichte? Mir erscheint es
nicht als Zufall, dass die partielle Revision einer solchen Wendemarke, 1945, gerade aus
einem Projekt der regionalen Zeitgeschichte erwuchs. Ich spreche von der Studie Uber
Bayern zwischen Stalingrad und Wahrungsreform.“® Um in dieser Zeit zu bleiben: die
Regionalisierung der Forschungen zur Zeit des Nationalsozialismus sind nicht nur eine
Bereicherung fiir die ,Gesamtgeschichte* gewesen,* sie haben eminent politische
Funktionen vor Ort. Sie halfen dort das Beschweigen der jiingeren deutschen Geschichte zu
durchbrechen.

Landesgeschichte kann durch wissenschaftsimmanente Entwicklung neue Bedeutung
gewinnen. Dies zeigt ein Blick auf die Wirtschaftsgeschichte, die sich in Deutschland in den
letzten Jahrzehnten massiv von der vorindustriellen Zeit abgewendet hat. Ob dies immer so
bleiben wird, ist schwer abzuschéatzen. Dennoch ist an empirischen Studien kein Mangel. Sie
sind eher lokal und regional ausgerichtet. Ihnen fehlt aber ein tibergeordneter
Resonanzboden, um sie zusammenzufihren und in einem Mald theoretisch auszuwerten,
wie dies spektakular mit Konzepten ,Protoindustrialisierung” und ,regionale
Industrialisierung” in den 1970er und 1980er Jahren noch gelungen ist. Ich schneide dieses
Thema natirlich bewusst in Géttingen an, denn von hier gingen viele Impulse fir die
theoretische wie empirische Bewaltigung der Gewerbe-, Handels- und Agrargeschichte in
ihrer Vernetzung mit sozialgeschichtlichen Fragestellungen aus. Die Fallstudien tber Belm,
Laichingen und Krefeld stimulierten weitere Forschungen, werfen aber zugleich vor dem

f.5! Derart umfassende

Hintergrund individueller Berufspraxis Fragen der Machbarkeit au
Forschungen, zumal unter Einbeziehung von aufwendigen Verfahren der Historischen
Demographie, sind in Deutschland weiterhin selten. *? Erforscht werden konnten bisher
immer nur ausgesuchte Regionen und Orte wie Mainz und der Rheingau, Giel3en oder
Butjadingen.>® Aber wie reprasentativ sind sie? Eine vormoderne Gesellschaft in ihren
Abstufungen von Arm** und Reich jenseits einzelner Orte oder Teilregion bleibt ein blutleeres

Konstrukt ohne wirklichen Aussagewert. Den entsprechenden Passagen der Wehlerschen
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Gesellschaftsgeschichte, Band 1, merken wir dies an. Lokale Gesellschaften kénnen nicht
ohne weiteres auf hoherer Ebene aufaddiert werden. Winfried Schulze hat ja zurecht
bemerkt, dass es die Zeit der Hochindustrialisierung an Sensibilitat fir die Erfahrungen der
lokal und regional gepragten Geschichte habe fehlen lasse.* Ich bin sehr gespannt, ob der
Deutsche Historikertag in der nachsten Woche unter seinem Leitthema ,,Ungleichheiten®
Antworten dafir bereithalten wird, wie Gesellschaften organisiert waren.

Verkehr und Region wurden bisher selten zusammengebracht.*® Die Geschichte der
Verkehrstrager wie der Verkehrspolitik war und ist ein Thema auf nationaler Ebene, dessen
regionale Dimensionen in Rheinland und Westfalen anlasslich von 150 Jahren Kdln-
Mindener Eisenbahn beleuchtet wurden. Heraus kam damals: ,Verkehr im weiten Sinne,
also unter Einschluss von Kommunikation und Mobilitat, hat eine eminente Bedeutung fir die
Entwicklung einer Region und der Menschen, die in ihr leben. Erst partiell sind aus dieser
Erkenntnis weitere empirische Studien erwachsen. Dass das Thema ,Verkehr und Region”
nicht nur die Experten des 19. bis 21. Jahrhunderts interessieren kann, zeigt ein Projekt der
Altertumskommission fir Westfalen zu den mittelalterlichen Wegen.

Den Reigen will ich beschliel3en, mit Anmerkungen zum (noch nicht erschienenen) Jahrgang
2008 der ,Westfalischen Forschungen®. Er ist der Fotografie gewidmet, einem universalen
Thema, das prima vista keinerlei direkten Bezug zur Landesgeschichte hat.
Fotografiegeschichte hatte sich langst als eher technikorientierte Disziplin vergleichsweise
weniger Spezialisten entwickelt, bevor im Zuge des ,cultural turn“ auf dem Konstanzer
Historikertag 2006 ,Visual History" tiber die deutsche Geschichtswissenschaft kam.®” Schon
einige Zeit vor Konstanz setzte ungesteuert, aber dafiir umso auffalliger die Beschéftigung
mit Fotos als Quelle der lokalen und nicht zuletzt auch der familidren Geschichte ein, als
Bewegung von unten. Uber die mittlerweile vielen, haufig nicht von professionellen
Historikern verfassten Beitrage wird in den ,Westfalischen Forschungen* ein Uberblick
gegeben. Er macht Uberaus deutlich, dass allgemeine Fotografie-, Orts- und
Regionalgeschichte sich gegenseitig befruchten und bereichern kénnen.

Leicht kdnnte der Eindruck entstehen, als sei mein Themenspektrum von einer kurzatmigen
Aktualitat gespeist. Ich verhehle nicht, dass vergleichsweise viel von Wirtschaft und
Gesellschaft und meistens von der Zeit nach dem Mittelalter die Rede war. Dass sich die
Ausrichtung auf das Mittelalter, Interdisziplinaritét und Publikumserfolg nicht ausschliel3en,
zeigt das Beispiel von Dortmund seit den 1990er Jahren. Aus dem doppelten Verbund von
Stadt- und Landesgeschichte, Kunst-, Kirchen-, Musik- und Literaturgeschichte einerseits,
Stadtarchiv, Historischem und anderen blrgernahen Vereinen sowie Sponsoren andererseits
erwuchs eine Fille attraktiver Tagungen, Ausstellungen und Publikationen. Ein dankbares

Auditorium fillte die Veranstaltungsorte, meistens mittelalterliche Kirchen.
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Das Ausschreiten Uber das Mittelalter ist dennoch aus mehreren Griinden notwendig.
Landesgeschichte konzentrierte sich zu lange auf die Siedlungs- und Verfassungsgeschichte
des Mittelalters vor 1250. Schon das Spatmittelalter lag ihr ferne,>® von der neueren
Geschichte zu schweigen. Das hat der Landesgeschichte insgesamt geschadet und war ein
wichtiger Grund fur die Gegenbewegung der Regional- und Alltagsgeschichte.
Landesgeschichte ist heute nur noch denkbar als epochentibergreifendes Unternehmen,
auch wenn sie nicht immer so heif3t. Ihr sollte kein Thema oder Zeitabschnitt fremd oder tabu
sein, vor allem nicht die Zeit des Nationalsozialismus. Epocheniibergreifend muss sie schon
deshalb sein, um die aus lokaler und regionaler Perspektive oft fragwirdigen Zasuren der
~groien“ Geschichte falsifizieren oder verifizieren zu kénnen.

Eine nach mehreren Epochen aufgegliederte Landesgeschichte liefert regional fundierte
Beitrage zu vielen Disziplinen, wie das Bonner Kolloquium 2006 eindrucksvoll bestétigte.*
Muss deswegen die Landesgeschichte Uberhaupt eine eigene Disziplin sein? Um eine
Antwort auf diese Frage will ich mich nicht dricken. Wir brauchen Landesgeschichte, um die
Vielzahl der orts- und regionalbezogenen Studien im Rahmen der Gesamtgeschichte sinnvoll
bldndeln zu kénnen. Wenn Makro- und Mikrohistorie ohne vermittelnde Instanzen dauerhaft
aufeinanderprallen, entstehen Chaos und Desorientierung. Als nicht beglickendes Szenario
sei skizziert: Makrohistoriker nehmen das ins Unendliche wachsende Partikularwissen nicht
mehr auf, kdbnnen es auch gar nicht mehr. Sie sehen nur noch Walder, nicht mehr einzelne
Baume oder Baumgruppen. Mikrohistoriker forschen ohne Bezug zu Generalthemen und
ohne theoretische Reflexion und verrennen sich, denn sie sehen vor lauter Baumen den
Wald nicht mehr. Eine zwischengeschaltete Metaebene verkirzt die Distanz zwischen
Makro- und Mikrohistorie, ohne sie vollstandig auftheben zu kénnen. In der Sprache von
Siegfried Kracauer ist die Landesgeschichte zustandig fir den Verkehr zwischen Makro- und
Mikroebene, nicht als Verkehrspolizei, sondern um in der Horizontalen Briicken zu schlagen
fur vergleichende Forschung und um in der Vertikalen eine Plattform beim Weg von unten
nach oben, von oben nach unten zu bilden. Hier liegt ihre besondere Synthesefahigkeit (W.
Freitag).®

Um diese Funktionen erflllen zu kénnen, bedarf sie einiger organisatorischer Innovationen
und fester Institutionen. Die landesgeschichtlichen Institutionen in ihrer ganzen Breite sind
noch zu wenig vernetzt. Die Vernetzung muss auf Ebene der einzelnen Bundeslander
beginnen. Meines Wissens gibt es einen regionalen Zusammenschluss der
Geschichtsvereine nur in Bayern. Die Vernetzung darf sich aber nicht auf die Vereine
beschréanken, sie muss Kommissionen, Archive, Bibliotheken und Museen einbeziehen. Im
Verbund, nicht im Gegeneinander kénnen sie leichter von der Politik das einfordern, was

notwendig ist:
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- die Sicherung der Grundlagenforschung (u.a. durch Atlanten, Karten- und Bildwerke,
regionalbezogene Editionen, Datenbanken und Portale);

- die Vermittlung von Makro- und Mikroebene, von allgemeiner und lokal/regionaler
Geschichte als Dienstleistungsaufgabe landesgeschichtlicher Institutionen;

- die Prasentation von wissenschaftlichen Forschungsergebnissen fir ein Laien-Publikum in
lesbarer Form.

Die Schaffung eines Landesbewusstseins, wie es manchen Politikern vorschwebt, ist in
diesem Katalog nicht enthalten. Einer miindigen Zivilgesellschaft kann es nicht per Dekret
verordnet oder oktroyiert werden. |hr kbnnen aber Angebote gemacht werden, damit via
Landesgeschichte Menschen sich in jenen kleinen oder gré3eren Raumen orientieren, in

denen sie leben, und sich moéglicherweise auch mit ihnen identifizieren.
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